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Processo Administrativo n2 MPMG-0024.22.010708-0
Infrator: DIA BRASIL SOCIEDADE LTDA.
Espécie: Decisdo Administrativa Condenatdria

Vistos, etc.

Trata-se de Processo Administrativo instaurado em decorréncia de apuraco em
Investigacdo Preliminar, nos termos da Lei n.2 8.078/90 (Cédigo de Defesa do Consumidor), de seu
Decreto regulamentador {Decreto Federal n.2 2.181/97), visando & aplicagio de san¢io administrativa
pela pratica de infragdo consumerista por parte do fornecedor DIA BRASIL SOCIEDADE LTDA., pessoa
juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob ¢ n2 034.768.110/0781-85, com endereco 3 Rua
Kepler, n? 375, Bairro Santa Licia, Belo Horizonte/MG, CEP 30.360-240.

Imputa-se ao fornecedor infringéncia aos art. 62, incisos I, ill, e 31, ambos do CDC;
art. 13, inciso | do Decreto n? 2.181/97; Lein? 10.962/14; art. 7°, § 1°, do Decreto n2 5.903/06; art.
1° da Lei Federal 12.291/10; art. 99, i, da Lei Estadual 13.317/99; art, 1°, paragrafo Unico, da Lei
Estadual 14.925/03; e arts. 1° e 2°, ambos da Lei Estadual 14.788/03, por deixar de apresentar
responsavel técnico nem sua qualificagdo e registro, pois fraciona produtos alimenticios, bem como
por violar o dever de informacdo, ao expor & venda produtos sem a regular precificacio, deixar de
indicar a localizagdo dos leitores 6pticos por cartazes suspensos e de indicar atendimento preferencial
nos caixas, além de deixar de disponibilizar CDC para consulta no estabelecimento e de informar,
junto aos caixas, em local visivel e de facil leitura, placa contendo os dizeres: “Fste estabelecimento

possui exemplar do CDC, disponivel para consulta”, nos termos do auto de fiscalizagdo 644.22 (fls.

02/15).

Referida autua¢dio decorreu de fiscalizagdo promovida pelo PROCON-MG,
noticiando que o fornecedor praticou as diversas praticas infrativas descritas acima.

O fornecedor apresentou defesa administrativa, pela peticdo de fls. 27/29,
limitando-se a negar a pratica dos ilicitos consumeristas descritos no auto de infracdo.

Designada audiéncia administrativa, & fl. 42, fol arbitrada a receita bruta do
infrator no importe de RS 60.000.000,00 (sessenta milh&es de reais} referente ao exercicio de 2021.

Pela manifestacdo de fls. 49/52, o fornecedor insurgiu-se contra o valor arbitrado

para fins de multa administrativa, informando que teve prejuizo no exercicio de 2021.
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As fls. 57/169, apresentou documentagdo relativa 4 Declaragdo de Apuracio e
Informacao do ICMS — DAPL.

Na oportunidade da audiéncia administrativa, conforme ata de fis, 197, foi
concedido ao fornecedor ¢ prazo de 10 (dez) dias (teis para entrega do acordo devidamente
assinado, qual seja, a Transacdo Administrativa (TA) com multa reduzida em 60%. Alternativamente,
caso recusada a proposta, ficou o fornecedor intimado, no mesmo prazo, para apreseniagdao de
alegacdes finais.

Apresentadas alegacGes finais as fls. 202/204, através das quais o fornecedor
alegou que o valor da multa imposta em Transa¢do Administrativa é desarrazoado, vez gue as
irregularidades foram sanadas, bem como que o faturamento da empresa foi devidamente
apresentado. Ressaltou que o arbitramento do valor estda em descompasso com o real faturamento
da loja, conforme anexado a fl. 203v, demonstrative de resuitado do exercicio referente ao exercicio
de 2021.

E o relato essencial. Decido.

Inicialmente, em respeito ao devido processo legal, considero atendidas todas as
condicBes para a prolagdo de decisdo de mérito, oportunizados o contraditorio e a ampla defesa, nos
termos do Decreto Federal n? 2.181/97 e da Resoluciio PGJ n2 14/19 com as alteracBes e adaptaces
implementadas em decorréncia das conclusdes do PCA 1017/2009 do Consetho Nacional do
Ministério Publico.

0O Ministério Publico do Estado de Minas Gerais, por forga da Constituicdo
Estadual, especificamente do art. 14 dos seus Atos das Disposicbes Constitucionais Transitdrias,
abarcou as competéncias administrativas do Procon Estadual, cujas atividades contemplam o
exercicio do poder de policia em matéria de consumo.

Nesse sentido, as competéncias do Procon, elencadas no artigo 32, com a ressaiva
do artigo 52, do Decreto Federal n2 2181/97, foram transferidas ac Orgdo Ministerial com atribuicSes
na defesa do consumidor. E o que dispde a Resolugdo PGJ n2 14/19.

No ato inaugural do presente Processo Administrativo, consistente no auto de
fiscalizacdo 644.22 {fls. 02/15), foi cristalino o apontamento da causa e dos elementos determinantes
da prética infracional pelo reclamado, bem como dos dispositivos legais em que se fundam — art. 69,
incisos I, 11, e 31, ambos do CDC; art. 13, inciso | do Decreto n2 2.181/97; Lei n® 10.962/14; art. 7°,
§ 1°, do Decreto n? 5.903/06; art. 1°da Lei Federal 12.291/10; art. 99, Il, da Lei Estadual 13.317/99;

142 Promotoria de Justiga de Defesa do Consumidor — Gabinete do 1102 Promotor de Justiga 2
Rua Gongalves Dias, 2033, 142 andar — Lourdes — Belo Horizonte/MG — Tel. (31) 3768-1624



A M P M G 14° Promotoria de Justica da
TR ao. Capital - Defesa do Consumidor
Ministério Pdblico

do Estado de Minas Gerais

art. 1°, pardgrafo Unico, da Lei Estadual 14.925/03; e arts. 1° e 2°, ambos da Lei Estadual 14.788/03,
por deixar de apresentar responsdvel técnico nem sua qualificacio e registro, pois fraciona produtos
alimenticios, bem como por violar o dever de informacfio, ao expor a venda produtos sem a regular
precificacdo, deixar de indicar a localizagdo dos leitores Gpticos por cartazes suspensos e de indicar
atendimento preferencial nos caixas, além de deixar de disponibilizar CDC para consulta no
estabelecimento e de informar, junto aos caixas, em local visivel e de facit leitura, placa contendo os
dizeres: “Este estabelecimento possui exemplar do COC, disponivel para consulta”.

Instado a se manifestar sobre as imputagBes da peca inaugural do presente
procedimento, o fornecedor, pela peticdo de fls. 27/29, limitou-se a negar a pratica dos ilicitos
consumeristas descritos no auto de infracdo.

Impende-se ressaltar, por oportuno, que o auto de infracdo lavrado pelo setor de
fiscalizagdo do PROCON estadual, ou seja, por funciondrios publicos, goza de presuncdo {juris
tantum) de veracidade, a qual s6 serd afastada se o administrado comprovar a ilegalidade ou
irregularidade do ato.

Nesse sentido:

ACAQ ORDINARIA CONTRA O PROCON DE BELO HORIZONTE - PRETENSA ANULACAO
DO AUTO DE INFRACAQ - INFCRMACAO INADEQUADA - PRECOS DOS PRODUTOS EM
EXPOSICAC - DESTAQUE NO VALOR DAS PARCELAS - OFENSA A LEGISLACAO DO
CONSUMIDOR - LAVRATURA NOS  TERMOS DA LEI VIGENTE -
INCONSTITUCHONALIDADE DE UM DOS DECRETOS QUE SERVIRAM DE BASE PARA A
AUTUACAO - INOCORRENCIA - AMPLA DEFESA E DEVIDO PROCESSO LEGAL
OBSERVADQS - AFASTAMENTO OU REDUCAO DA MULTA APLICADA - INVIABILIDADE -
BOA-FE DO FORNECEDOR - DEVER - INFORMACAO ADEQUADA AQ CONSUMIDOR -
DIREITO - PARTE MAIS FRACA DA RELACAOC. O consumidor, como parte
reconhecidamente mais fraca e vulneravel na relagdo de consumo (CDC, art. 4¢, 1),
tem de ser tratado de forma diferente, a fim de que seja alcancada a igualdade real
entre os participes da relagdo de consumo, de modo que as normas consumeristas
devem ser interpretadas de modo a garantir o pleno exercicio de seus direitos,
preservando a boa-fé do fornecedor e a maior transparéncia em ditas relagdes, de
modo a ser ratificada a autuagdo do agente fiscalizador, cuja acio goza da presuncio
de veracidade e legitimidade, atua nos limites e imposicdes da legislacio
consumerista. Rejeitadas as preliminares e provido em parte. (TIMG- Apelagdo
Civel 1.0024.10.113200-8/001, Relator(a): Des.(a) Judimar Biber , 32 CAMARA CIVEL,
julgamento em 12/02/2015, publicagdo da stimula em 06/03/2015)

De fato, a empresa reclamada infringiu os preceitos legais previstos, em prejuizo da

coletividade, deixar de apresentar responsavel técnico nem sua qualificacdo e registro, pois fraciona

produtos alimenticios, bem como por violar o dever de informagcio, ao expor a venda produtos sem a
Enl
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regular precificagdo, deixar de indicar a localizacdo dos leitores opticos por cartazes suspensos e de
indicar atendimento preferencial nos caixas, além de deixar de disponibilizar CDC para consulta no
estabelecimento e de informar, junto aos caixas, em local visivel e de faci! leitura, placa contendo os
dizeres: “Este estabelecimento possui exemplar do CDC, disponivel para consufta”

Portanto, ndo restam duvidas de que o reclamado infringiu, assim, o disposto nos art.

62, incisos Il e lll e art. 31, ambos do Codigo de Defesa do Consumidor, in verbis:

Art. 62 Sao direitos basicos do consumidor:

Il - a educagio e divulgagio sobre o consumo adequado dos produtos e servigos,
asseguradas a liberdade de escolha e a igualdade nas contratagdes;

Hl - a informagdo adequada e clara sobre os diferentes produtos e servigos, com
especificacdo correta de quantidade, caracteristicas, composigdo, qualidade,
tributos incidentes e prego, bem como sobre os riscos que apresentem;
{Redacho dada pela Lei n2 12,741, de 2012} Vigéncia

Art. 31. A oferta e apresentacdo de produtos ou servigos devem assegurar
informagdes corretas, claras, precisas, ostensivas e em lingua portuguesa sobre
suas caracteristicas, qualidades, quantidade, composi¢do, pre¢o, garantia, prazos
de validade e origem, entre outros dados, bem como sobre os riscos que
apresentam a saude e seguranga dos consumideres.

Pardgrafo Unico. As informacBes de que trata este artigo, nos produtos

refrigerados oferecidos ao consumidor, serdo gravadas de forma indelével.{Incluido
pela Lei n® 11 989, de 2009]

Da mesma forma, a conduta praticada pelo fornecedor incidiu nas disposicdes

contidas no art. 13, |, do Decreto n? 2.181/97, que estabelecem:

Art. 13. Serdo consideradas, ainda, praticas infrativas, na forma dos dispositivos da
Lei n* 8.078, de 1990:

| - ofertar produtos ou servigos sem as informacBes corretas, claras, precisa e
ostensivas, em lingua portuguesa, sobre suas caracteristicas, qualidade,
guantidade, composi¢do, prego, condicies de pagamento, juros, encargos, garantia,
prazos de validade e origem, entre cutros dados relevantes;

Além disso, restou clara a infringéncia ac disposto no art. 99, I, da Lei Estadual

13.317/99, sendo vejamos:

il - fazer funcionar sem a assisténcia de responsdvel técnico legalmente habilitado
03 estabelecimentos de prestacdo de servicos de salde e os estabelecimentos em
gue sao produzidos, transformados, comercializados, armazenados, manipulados,
analisados, preparados, extraidos, purificados, fracionados, embalados,
reembalados, importados, exportados, expedidos, distribuidos e transportados
produtos sujeitos ao controle sanitario, o que sujeita o infrator a pena de:
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dispde que:

estabelecem:

a) adverténcia;

b} inutilizacdo do produto;

¢) suspensdo da venda ou fabricacdio do produto;

d) cancelamento do registre do produto;

e) interdic3o total ou parcial do estabelecimento, da atividade ou do produto;
f) cancelamento do alvara sanitario;

g) cassacdo da autorizagdo de funcionamento ou da autorizacio especial;

h} intervengio administrativa;

i) multa;

Houve também a violagdo ao art. 79, §1¢, do Decreto Federal n? 5.903/06, que

Art. 7¢ Na hipdtese de utilizacdo do cddigo de barras para aprecamento, os
fornecedores deverdo disponibilizar, na drea de vendas, para censulta de precos
pelo consumidor, equipamentos de leitura OStica em perfeito estado de
funcionamento.

§ 12 Os leitores oticos deverdo ser indicados por cartazes suspensos gue informem
2 sua localizagdo.

Por fim, destaca-se a infringéncia aos art. 12 e 29, da Lei Estadual 14.788/03, que

Art. 12 Os estabelecimentos comerciais situados no Estado manterfio exemplar do
Codigo de Protec8o e Defesa do Consumidor, Lei n2 8.078, de 11 de setembro de
1999, disponivei para consulta.

§ 12 Para os efeitos desta Lei, considera-se estabelecimento comercial aguele que
desenvolva atividade de distribuicdo ou comercializacio de produto ou prestacio
de servigos.

§ 22 O exemplar a que se refere o caput podera ser solicitado pelo cliente ao
funcionario encarregado do atendimento.

Art. 22 E obrigatdria, nos estabelecimentos a que se refere 0 § 12 do art. 19, 2
afixa¢do de placa junto ao caixa, em local visivel e de faci! leitura, com os seguintes
dizeres: "Este estabelecimento possui exemplar do Cédigo de Protecdo e Defesa do
Consumidor, Lei n® 8.078, de 11 de setembro de 1990, dispanivel para consulta.".

Quanto ao valor arbitrado a titulo de receita bruta do fornecedor para fins de

fixacdo da multa administrativa, tal providéncia decorreu da propria inércia da empresa reclamada,

ao deixar de fornecer a DRE do exercicio de 2021 no tempo oportuno, conforme determinado 3 fl,

42,

Inclusive, a medida adotada no presente procedimento administrativo encontra

respaldo nos arts. 24 e 25 da Resolugdo PGJ n2 14, de 2019, que estabelecem:

¥
x

[
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Art. 24, A condigdo econdmica do fornecedor sera aferida pela média de sua receita
bruta, apurada no exercicio imediatamente anterior ao da infragdo, podendo ser
estimada ou arbitrada, na hipétese de falta ou inaceitabilidade das informagges
prestadas.

§19 Considera-se receita bruta o produto da venda de bens e servigos, ndo se
admitindo quaisquer deducgdes de vendas, quais sejam: develugdes de vendas,
descontos incondicionais concedidos {abatimentos) e impostos e contribuicdes
incidentes sobre as vendas.

§22 A receita bruta devera ser comprovada com a apresentagdo, pelo fornecedor,
do Demonstrativo de Resultado do Exercicio {(DRE) ou, na falta deste, da
Declaragdo de Imposto de Renda de Pessoa Juridica.

§32 Quando o fornecedor exercer atividade de fornecimento de produto e servigo,
sera necessdria a apresenta¢do de documentos que comprovem a receita bruta
auferida em ambas as atividades.

§42 Em se tratando de sociedade andénima, serd considerado como faturamento
bruto o faturamento global informado guando da publica¢do da demonstragdo do
resultado do exercicio realizada no drgdo oficial, em jornal de grande circulagdo
editado na localidade ou na rede mundial de computadores (artigos 176, inciso lll e
§ 1.9, e 289, caput e § 7.9, da Lei Federal n.2 6.404, de 1976, com as altera¢des
introduzidas pela Lei n.2 11.638, de 2007).

Art. 25. Com excegdo da sociedade andnima, o arbitramento ou estimativa da
condi¢dc econdmica do fornecedor a que se refere o art. 24, caput, qualquer que
seia o porte da empresa, far-se-d pela andlise da infragio praticada e
correspondera a receita bruta do estabelecimento onde ocorreu a infragio, casc
seus efeitos a ele se restrinjam, ou ao da receita global, quando alcangarem outros
estabelecimentos do mesmo titular.

Ademais, operou-se a preclusdo temporal e consumativa quanto a apresentagio da
DRE, autorizando o arbitramento de sua condicdo econdmica no exercicio anterior, nos termos do
supracitado art. 24, parte final, da Resolucdo PGJ 2 14/2019.

Ressalte-se que a preclusdo é instituto inerente ao procedimento, seja ele judicial ou
administrativo, possibilitando a observancia da sucessdo de atos das partes e dos drgdos oficiais que
cuiminem na conclusdo do feito.

Neste sentido, esclarece a doutrina:

A preclusdo administrativa consiste na restricdo a uma faculdade processual
originalmente assegurada ao sujeito, em virtude dos eventos verificados ao longo
do processo administrativo.

O instituto da preclusdo aplica-se ao processo administrativo por ser da ineréncia
do conceito de procedimento

Sem a preciusdo, o procedimento se tornaria uma sucessido desordenada de atos.
Tal como reconhecido no dmbito do Direito Processual, a preclusdo no processc
administrativo manifesta-se sob trés formas:
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a) Preclusdo Temporal: significa que a auséncia de exercicio de uma prerrogativa
no momento apropriado acarreta a impossibilidade desse exercicio em momento
posterior. Por exemplo, interessade dispde de um prazo para interpor recurso
contra decisdo proferida em licitagdo. Decorrido o prazo, o recurso ndo mais pode
ser interposto.

[...]

b} Preclusdo consumativa: indica & exaustdo da prerrogativa, uma vez exercitada,
Assim, se o sujeita formulou proposta para licitagdo, ndo pode pretender modifica-
fa posteriormente (ressalvadas as hipcteses e que tal for facuitado pela lei).
{JUSTEN FILHO, Marcal. Cursc de Direite Administrativo, Ed. Revista dos Tribunais,
92 gdicdo, S0 Paulo, p. 383).

No presente caso, o fornecedor ndo apresentou a documentacdo exigida pela
normativa administrativa para a comprovagdo de sua receita bruta, seja pela apresentacdo da DRE,
seja pela Declaracdo de Imposto de Renda da Pessoa Juridica.

Contudo, apenas na oportunidade da intima¢do da decisdo que determinou o
arbitramento e o intimou para o comparecimento a audiéncia administrativa, o fornecedor insurgiu-
se contra o valor fixado. Neste momento, a reclamada colacionou 3 fl. 30, calculo elaborado
unilateraimente e sem a assinatura de profissional habilitado, informando o valor do seu
faturamento do ano de 2021, sendo, portanto, insuficiente para fins de determinagdo de sua receita
bruta anual.

Além disso, a documentagdo apresentada as fls. 57/168, consistente na
“Declaragdo de Apuragdo e Informagio de ICMS” nfio se presta i comprovacdo das referidas
exigéncias normativas, tendo finalidade eminentemente fiscal, no dmbito do Estado de Minas Gerais.

Portanto, diante da auséncia de comprovagio da Demonstracdo de Resultado do
Exercicio de 2021, revela-se escorreito o arbitramento da receita bruta do fornecedor no presente
procedimento administrativo.

E cedico que melhor do que uma indenizacdo por compensacdo de danos, é que
os danos ndo cheguem a ocorrer. Entretanto, em casos como o dos autos se verifica necessario
medidas visem evitar reiteracdo de infra¢des futuras no mercado consumerista, com o escopo de
manutencdo da fisiologia das relagdes juridicas estabelecidas pela legislacio de regéncia, ou seja, o
funcionamento normal do mercado.

Nestes termos, ndo restam duvidas de que a pessoa juridica DIA BRASIL
SOCIEDADE LTDA. esté dissonante dos preceitos consumeristas consagrados no ordenamento pétrio,

que constituem normas cogentes, de carater indisponivel (CR/88, art. 52, XXXl e Lei Federal
]

—
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8.078/90, Art. 19), razdo pela qual esta sujeita a aplicacdo de sangdes nos termos do Cédigo de
Defesa do Consurnidor e da legislagdo regulamentadora.

Ante o exposto, uma vez inobservado o dever de assegurar a oferta de produtos
adequados e préprios ao consumo, julgo SUBSISTENTE o objeto do presente Processo Administrativo
em desfavor do fornecedor reclamado DIA BRASIL SOCIEDADE LTDA., pessoa juridica inscrita no CNPJ
sob o n? 034.768.110/0781-85, por violacdo ao disposto no art. 62, incisos 11, lll, e 31, ambos do CDC;
art. 13, inciso | do Decreto n2 2.181/97; Lei n? 10.962/14; art. 7°, § 1°, do Decreto n? 5.903/06; art.
1° da Lei Federal 12.291/10; art. 99, i, da Lei Estadual 13.317/99; art. 1°, paragrafo Unico, da Lei
Estadual 14.925/03; e arts. 1° e 2°, ambos da Lei Estadual 14.788/03, em prejuizo da coletividade,
sujeitando-o & san¢do de ordem administrativa, sem prejuizo das de natureza civel e penal gque
possam advir.

Dentre as possiveis sangdes administrativas, a reprimenda consistente na

cominagdo de MULTA ADMINISTRATIVA (art. 56, inciso 1) mostra-se a mais adequada ao caso em

exame.

Sendo assim, considerando a natureza da infracdo, a condicdo econdmica do
infrator e a vantagem eventualmente auferida, aplico a pena de multa na forma preconizada pelos
artigos 56 e 57 da Lei 8.078/90 (CDC) e artigos 24 e segs. do Decreto 2.181/97, bem como pelo artigo
20 da Resolugdo PGJ n? 14/19, que regulamenta a atua¢do do Ministério Piblico enquanto Procon
Estadual, e passo a mensurar o seu valor conforme se segue:

a) A infracdo cometida, em observancia a Resolugdo PG) n2 14/19, figura no
grupo | em razdo de sua gravidade, natureza e potencial ofensivo (art. 21, inciso {ll, itens 1 e 2}, pelo
que aplico fator de pontuagéo 1.

b) Verifico que ndo foi apurada obtenc¢do de vantagem econdmica com a pratica
infrativa, razdo pela qual atribuo o fator 1 ao item.

c) Por fim, com o intuito de se comensurar a condigdo econdmica do fornecedor,
ja arbitrada a receita anual, referente ao ano de 2021, no valor de R$ 60.000.000,00 (sessenta
milhées de reais) (fl. 42) - art. 24 da Resolugdo 14/19, o que o caracteriza como empresa de GRANDE
PORTE, tendo como referéncia o fator 5000 (artigo 28, §1°, da Resolugdo 14/19).

d} Definidos os critérios acima, aplico os dados a férmula prevista no artigo 28

da Resolucdo PGJ n? 14/19 e fixo o quantum da pena-base no valor de R$55.000,00 (cinquenta e
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cinco mil reais), conforme se depreende da planilha de célculos que integra a presente decis3o, nos
termos do art. 27 da Resclucdo PGJ n.2 14/19.

e} Reconhego a circunstdncia atenuante do Dec. n.2 2.181/97 (art. 25, Il - ser o
infrator primdrio), conforme certiddo & fl. 224, razio pela qual diminuo a pena base em 1/3 {artigo
29 da Resolucdo PGJ n2 14/19), reduzindo-a ao patamar de R$ 36.666,67 (trinta e seis mil,
seiscentos e sessenta e seis reais e sessenta ¢ sete centavos).

f) Reconhego as circunstancias agravantes previstas nos incisos |, IV e VI do artigo
26 do Decreto 2.181/97 — deixar o infrator, tendo conhecimento do ato lesivo, de tomar as
providéncias para evitar ou mitigar suas conseqiiéncias e causacdo de dano coletivo — pelo que
aumento a pena em 1/6 (artigo 29 da Resolugdo PGJ n? 14/19), totalizando o guantum de R$
42.777,78 (quarenta e dois mil, setecentos e setenta e sete reais e setenta e oito centavos).

g) Reconhego o concurso de infragBes — embalagem avariada, auséncia de croqui
na drea de vendas com identificacdo de leitores dpticos, auséncia de responsavel técnico hahilitado
para fracionamento dos produtos alimenticios, auséncia de cartazes suspensos indicando leitores
pticos e auséncia de disponibilizagio de exemplar do CDC, pelo que aumento a pena em 2/3,
totalizando o quantum de R$ 71.296,30 (setenta e um mil, duzentos e noventa e seis reais e trinta
centavos).

Assim sendo, fixo a MULTA DEFINITIVA no valor de R$ 71.296,30 (setenta e um
mil, duzentos e noventa e seis reais e trinta centavos).

Assim, DETERMINO:

1) a intimagdo do infrator, por seu representante, (fl. 48), para, no prazo de 10

{dez) dias Gteis a contar de sua intimagdo:

a) recolher a conta do Fundo Estadual de Proteco e Defesa do Consumidor o
percentual de 90% do valor da multa fixada acima, isto ¢, o valor de R$64.416,66
(sessenta e quatro mil, quatrocentos e dezesseis reais e sessenta e seis
centavos), por meio de boleto, nos termos do pardgrafo Gnico do art. 37 da
Resolugdo PGJ n.2 14/19, sendo que o pagamento da multa com redugdo de
percentual de 10% somente serd valido se efetuado nos 10 (dez) dias Uteis
contados da intimagdo, ainda que o prazo de vencimento do boleto seja maior;
ou

142 Promotoria de Justigs de Defesa do Consumidor — Gabinete do 1102 Promotor de Justica g
Rua Gongalves Dias, 2039, 142 andar — Lourdes — Belo Horizonte/MG — Tel. (31) 3768-1624




A M P M G 14" Promotoria de Justica da

il i D Capital - Defesa do Consumidor
Ministério Piblico

do Estado de Minas Gerals

b} apresentar recurso, nos termos dos artigos 46, § 22 e 49, ambos do Decreto n2

2.181/97, e do art. 33 da Resolucdo PGJ n2 14/19;

2) Consigne-se na intimagdo que, ultrapassado o prazo legal sem gue haja
interposigdo de recurso voluntario, e ndo efetivado o pagamento da multa aplicada — que,
ultrapassados os 10 (dez) dias Gteis da intimacdo da decisdo, devera ser recolhida em seu valor
integral, no prazo de 30 {trinta) dias do transito em julgado desta decisdo, apds nova intimagao —,
serd o débito inscrito em divida ativa para subsequente cobranca executiva pela Advocacia-Geral do
tstado de Minas Gerais.

3) Publique-se, por extrato, na imprensa oficial e disponibilize no site deste 6rgdo
e no SRU o inteiro teor desta deciséo. Registre-se.

Cumpra-se.

Belo Horizonte, 25 de margo de 2023,

J’? o i
fernangdo Ferreira Abreu

Prefimotor &Jusﬁ@ <
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PLANILHA DE CALCULO DE MULTA
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Capital - Defesa do Consumidor

ATENCAO: INSERIR INFORMAGCOES NOS CAMPOS DESTACADQOS PELA COR CINZA

Margo de 2023
Infrator Dia BRASIL SOCIEDADE LTDA.
Processo MPMG-0024.22.010708-0
Motivo
1 - RECEITA BRUTA
Porte => Grande Porte 12
2 - PORTE DA EMPRESA (PE)
a Micro Empresa 220
b Pequena Empresa 440
c Médio Porte 1000
d Grande Porte 5000
3 - NATUREZA DA INFRACAO
a Grupo | 1
b Grupo !l 2
c Grupo Il 3
d Grupo IV 4
4 - VANTAGEM
Vantagem ndo apurada ou ndo
a . 1
auferida
b Vantagem apurada 2

Multa Base = PE + (REC BRUTA / 12 x 0,01) x (NAT) x (VAN)

Multa Minima = Multa base reduzida em 50%

Multa Maxima = Multa base aumentada em 50%

Valor da UFIR em 31/10/2000

Taxa de juros SELIC acumulada de 01/11/2000 a 28/02/2023
Valor da UFIR com juros até 28/02/2023

Multa minima correspondente a 200 UFIRs

Multa maxima correspondente a 3.000.000 UFIRs
Multa base

Multa base reduzida em 1/3 —art. 25, If, do Dec. 2181/97
Acréscimo de 1/6 - art. 26, |, IV, V| Decreto 2.181/97
Concurso de infragbes

R$ 60.000.000,00

R$ 5.000.000,00

R$ G,00
R$ 0,00
R$ 0,00

R$ 5.000,00

R$ 55.000,00

R$ 27.500,00
R$ 82.500,00
1,06841
251,75%
3,7430

R$ 748,59

R$ 11.228.873,75

R$ 55.000,00
R$ 36.666,67
R$ 42.777,78
R$ 71.296,30
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—2/3 - Art. 20, § 30,
Resolugéo PGJ
14/2009
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