Ministério Puablico de Minas Gerais

PROMOTORIA DE JUSTICA DA COMARCA DE PRATA

PROCTESSO ADMINSIRATIVO N® 0528, 13.00H003-7
INTFRATOR: Auro Posto Raga T.TIA

Y istos,

| rata-ge de processo adininistrative instaurado em decorréncia de lavratara de auto

izacao (ff. 04,/17), em 05 de dezembra de 2012, o qual noficia o descumprimento da Poraria

. 11600, revogada pela Portaria n. 41 de 2013, art. 10 V11 e are. 11, 29, 1I; Lot HOTE SO0 ars.

de fiscal

39, Ve 51, §1°, T, Constinuigio Federal art, 5°, sapat, ine. NNXI1L e TVIL Lei n® 7357745, art. 19 ¢

da Lei Tstadual n®. 15.443/05, art, 17

o Auséncia de Precificacio na entrada do posto rependedor,
o Auiénia de identificagao de CNP| do forneiedor do comrbuiied;
o Imparigd de restricdo para recebimento de chegies, exciuid fe prase mininn d

it e conia.,
As AT 18730 o fornecedor apresenton dofesa e o DRIE do exeraicio do ana de 2011

Cam o fito de resolver amigavelmente o feito, oferecense transagao administrativa,

contudo, na audiéncia acostada 4 {40 o autuado afirmon nao ter inreresse na conciliacio,

(s auros vieram conclusos,

Eis o1 breve relato. Decido.

O} fornecedor foi autuado em razao de suposta infringéneia 3 legislagio consumensta
_ Porratia n. 116/00, revogada pela Portaria n. 41 de 2013, art. 10 V11 e are. 11,§2%, 1I; Tl o

8078790, ares. 3, V e 51, §1° 1; Consdtngao Federal arr. 59 egpeed, inc. XXXIT ¢ LVIL T 0,

7.357 /45, urt. 1% ¢ el Estadual n®. 1 344305, art. 1%
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A principio, mister salientar que Inexistem irregularidades ou nulidades no presente
procedimento, vez  que  foram devidamente  observados  os  principios  administrativos e

constimcionats, mormente do contraditdrio e ampla defesa.

Arendido, também, o dever estabelecido pelo §3% do art, 3% do CPC de priotizar a
atuacio ministerial resolufiva, por meio da busea pela solucao consensual fconciliatta, vez gue
houve proposta de Transagao Administrativa, contudo, o fomecedor consignou ndo ter interesse e

firtma-la.

Pois bem. Conforme se verifica, as provas malenais acostadas aos autos deixarn

inconteste o comenmento de infragio consumerista pelo fornecedor.,

O artigo 19 da Lei n”, 14066/01, em complementagio ao disposto nos artigos 6" e
31, ambos do CDC, assepura ao consurnidor o direito a informacdies correlas, claras, precisas ¢
stensivas sobre a natureza, procedéncia ¢ qualidade de produta combustvel comercializado em

posto revendedor,

Ontrossim, o ardgo 22, TN da Resolugio 41/2013 da ANP, estabelece que ©
revendedor varejista é obrigado a identficar em cada bomba abastecedora de combustivel, ne paincl
de prego e demats manifestacoes visuais, de torma destacada, visivel ¢ de facil identificagdo para ac
consumidor, o combustivel comercializado, nos moldes da rabela exemplificanva contida na refenda

Resolugio, podendo, adicionalmente, urilizar a marca cometeial ou o nome fantasia do produra.

Nota se que pelo relatorio do auto de infragio {ff. 04/17), que o requertdo 1o
identificon o CNP] do fornecedor de seus combustivels nas bombas, conforme estabelece a

lepislagan citada.

30 tmesmo modo, também deixou de apresentar a precificacao adequada dos

produtos revendidos no estabelecimenta, puis ndn havia os valores praticados o TPoste para 08
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consutnidores que transitavam pela rua Mestre Olimpic, em descontormidade com o art. 10, W11 da

PT 11600

., par fim, a gerente afirmou que havia restricio de pagamentos com cheques,
exigindo-se um tempo minimo de existincia de conta bancaria, em desacordo com o estabelecido na
|ei o 8078790 arts. 39, ¥ e 51, §17, I; Consutugio Federal art. 5, sapat, inc, XNXI1 ¢ LV Lel

n® 7,357 /85, art. 19 e Lot stadual o, 15443 /05, arr. 17,

Posto isso, impende se ressaltar que o auto de infragao fora lavrado pelo sctor de

fiscalizacio do Procon estachal, portanto, por funcionanos publicos.

Como cedico, os atos praticados por funcionatios puiblicos gozam de presungan [fHris
tamtupdy de veracidade, a qual so ceri afastada se o administrado comprovat a ilegalidade ou

irrugular'idude dov ara,
M esse sentido:

APTLACAQ CIVIL, ATUACAOQ INDTVIDA POR [NTRACAO AS
RTGRAS DE TRANSTIO, ATO ADMINISTRATIVO QUL GOZA DI
PRUSLNCGAO DU LEGITIMIDADE “JURLS TANTLUM?. ABUSO DA
AUTTACAO. NULTDADE. DANOS MORATS. INOCORRINCIA. T -
(e atos administrativos gozam de presungao de legitimidade ¢ veracidade,
principalmente aqueles vinculados 3 atividade fiscalizadora do Hstado. ™o
cntanto, o se tratando de presuncio Jar tantwer”, podem ser anulados sc
comprovado o abuso da autnacio. 1 — A simples aumagio indevida por
violagio 4s regras de trinsito nio € capaz de gerar dano moralmente
indenizavel. O dano moral envolve um bem quase inarngivel, relacionado
an sofrimento psiquico ou moral da pessoa, com o que nio se confundem
dissabores ou contratempos namirals aos guals o seres humanos se

submetem nos mais diversos relacionamnentos em que se envolvern oo
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caddiano da vida em sodedade. (T]-MG — AC: 10024100391283001 M,
Relator: Peixoto Henrgues, Dara de Julpamento: 26/02/2013, Cimaras

Civeds lsoladas /7 Camara Civel, Data de 1“U|'.'I].i{.ﬂ1;}:]f‘.li in .-"1}3_.-"12{1.'1 %J,

Conforme se verifica, o aumado, devidamente nooficado, ndo apresentou na defoesa

clementos capazes de macular a legiimidade do auro de infragao.

Assim, inesistindo provas a desabonar a veracidade do auto de infragio e o trabralho
executado pelos servidores publicos do Procon, presume-se vetidieos os fatos ali narrados e resm

inconteste que o fornccedor detxou de cumprir as normas CONSUIMECISTAS,

Ante o exposto, estando indubitavel que o fornecedor infringiu a legislagio de defesa
do consumidor, inobservada o dever de informar, corolirio do principio da boa-fe que rege as
relaches privadas, cm especial as de ordem consutnerista, julgo SUBSISTENTE o objeto do
presente Processo Administrativo em destavor do reclamado, AUTO POSTO RAGA LTDA, por
wolacio a Tei 807890, Porraria 161,00, Constnngio Federal, Lei 7357/85 ¢ Lel Fstadual n™
15.443/03, em prejuizo da colerividade, snjeitando-o 4 sangio de ordemn administrativa, sem prejulzo

dus de natureza civel e penal que possam advir,
Dentre as possivels sangdes administrativas, a reprimenda consistente na cominagio
de MULTA ADMINISTRATIVA fart, 36, inciso 1, CDC) mostra-se a mais aderquada ac caso cmn

LCRATE.

Para a fixacio da multa base, nos termos do artigo 59, da Resohigio PG n® 11 de

2011, tem-se ques

2} no tocante 4 gravidade, a infragio cometida pelo fornecedor encontra-se inserida

na grupo U (artigo 60,1, 1, da Resolugaog

b nao tora apuradafauferida nenhuma vantagem CCONOIICA;



proconiilc

Ministério Puiblico de Minas Gerais

PROMOTORIA DE JUSTICA DA COMARCA DE PRATA

¢) no tocante 4 condicio economica, conforme declaragio acostada as ff. 28,29, bem
como tendo et vista as mercadorias comercializadas e a localizacio do csrabelecimenro, o
faruramenta bruro do fornecedor no ano anteror A infragio (2011} foi de R$2.151.120048, o que lewa

a concluit ser pequena empresa (artigo 65, §1° da Resolugio PG| 11 F2011).

Destarte, etn obscrvincia an disposio no arfige 39 da Resolucio PGT 1172011, a
gravidade da infragio, a auséncia de aferimento de vantagem econdmica ¢ porte da cmpresa, e tendo

e vista o concurso de infracdes, consoante planilba de caleulo em anexo, fixo a multa base em

R$7.757,07 (setc mil, setecentos e cinquenta e sete reals o sele Centavos),
Presente a atenuante da primariedade (ardgo 25, 1T do Decretn 2181/97], reduzo a
multa base por 1/6, fixando o valor final de B$6.464,22 (seis mil, quatrocentos e sesscnla €

quatro reais € vinte e dois centavos).

Ante o exposte, determine:

1. a indmacio do infrator para, no prazo de 10 dias urets, a contar de sua intmagio:

a) recolher 4 conta do Tundo Estadual de Protecio e Defesa da
Consumnidor {Banco do Brasil - C/C n® 6141-7 — Aglncia n” 1615-2],
o valor da multa fixada acima, no importe de R$6.464,22 (scis mil,
quatrocentos € sessenta ¢ quatro reais e vinic ¢ dois centavos)

CaLk

b} aprescntar recurso, nos termos dos arfigos 46, $2° ¢ 49, ambos do

Decreto n®. 218197, & do art. 34 da Resolugio PG n® 11 Aa011.

2, Consipne-se na inlimagio  que, ulrapussado o prazo legal setn que haja

interposicio de recurso voluntado, e semo o efetiver pagamentn da multa aplicada — que,
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ultrapassados os 10 dias uteis da intimagio da decisio, devera ser recolhida em seun valor integral, no
prazo do 30 dias do rransito em julgado desta decisio -, serd o débito inscrito em divida afiva pata

snhscguente cobranca cxecutiva pela Advocacia-reral do Estado de Minas Gerats,
4 P p

3, A inscticio do fornecedor no Cadastro de Reclamacies Fundamentadas, com a
mdicagio de que a reclumacio nao fol atendida (Lei 8.078/90, art. 44, e Decreto 7 2.181 F97, arms.,

57 e 62, apos o trinsito cm julgado desta decisia,

4. Publique-se, por extrato, na Imprensa ofical ¢ disponibilize no site deste orgdo ¢

o SELU o inteiro teot desta decisdo. Reglstre- sce.
Cumpra-se.
Prata, 18 de janeiro de 2008
Philipe Augusto de Moura Abreu

Promotor dc Justiga

MPMG



