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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Belo Horizonte, 14 de marco de 2019.

PARECER TECNICO: Oll 21018

Procedimento Administrativo n2—MPMG-0024.18.015383-5 — Analise da
ASSUNTO: Regularidade de Cobranga de Taxa de Colagdo de Grau por Universidade

Particular.
1. DOS FATOS

Trata-se de consulta encaminhada pela 52 Promotoria de Justica
de Caratinga/MG, solicitando anélise sobre a legalidade da cobranga de taxa de
colagdo de grau por universidade particular.

Foi instaurada noticia de fato na mencionada Promotoria, com
vistas a apurar eventual violagdo de direito do consumidor.

2. DOS FUNDAMENTOS

Inicialmente, é necessario verificar alguns conceitos. Colagido de grau é
0 ato que precede a emissdo do diploma, sendo esse Gltimo um ato meramente
declaratério de um fato juridico ja consolidado. Conferéncia de grau refere-se a
uma ceriménia académica tradicional que possui carater obrigatdrio para a
outorga de grau do bacharel ou licenciado.

Entre os requisitos para a colagado grau, exige-se gue o estudante tenha
concluido o seu curso e finalizado todas as etapas definidas pela instituicao,
para se mostrar apto a exercer a nova profissdo.

A Lei Federal n? 9.394, de 20 de dezembro de 1996 (estabelece as
diretrizes e bases da educagdo nacional), dispbe sobre as atribuicdes que
competem a institui¢do de ensino, no ambito da formacao, sendo vejamos:

Art. 53. No exercicio de sua autonomia, sdo asseguradas as
universidades, sem prejuizo de outras, as seguintes atribuicdes:
[...]

V! - conferir graus, diplomas e outros titulos;

Conforme dispde o artigo acima mencionado, compete a instituicdo de
ensino organizar o atc solene de conferéncia de graus bem como expedir o
diploma sem o6nus aos formandos, tendo em vista que sua cobranga viola a
disposicdo contida no artigo 32, § 42 da Portaria Normativa n2 40, de 12 de
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dezembro de 2007%, expedida pelo Ministério da Educagdo e Cultura. Nesse
sentido:

Art.32. [...]

§ 42 A expedicdo do diploma considera-se incluida nos servicos
educacionais prestados pela instituicdo, ndo ensejando a cobranga de
qualquer valor, ressalvada a hipotese de apresentacdo decorativa, com
a utilizagdo de papel ou tratamento graficos especiais, por opgéio do
aluno. {grifamos)

Nesse sentido, no Recurso Extraordindrio com Agravo, no Supremo
Tribunal Federal, consignou-se, in verbis:

ENSINO SUPERIOR. AGAO CIVIL PUBLICA. COBRANCA PELA EXPEDICAO
DE DIPLOMA, DECLARAGCOES E SERVIGCOS ORDINARIOS. INSTITUICAO
PRIVADA. DESCABIMENTO.

1. De acordo com as decisdes proferidas no dmbito do Supremo
Tribunal Federal — RE 488056 e RE 608870, o Ministério Publico Federal
tem legitimidade para ajuizar agdo civil publica em face de instituicio
privada de ensino, com objetivo de afastar cobranga pela expedicio de
diploma (primeira via} e por servigos ordinarios.

[...]

4. A pretensdo ministerial de afastamento de cobrancga pela expedicgo
de diploma e de servigos ordindrios no contrato de prestacio de
ensino tem suporte na Lei n. 9.394/96, com regulamento dada pela
Portaria Normativa n. 40/2007 e Resolugdo n. 03/89. Nesse sentido,
por todos: “E ilegal a exigéncia de taxas para expedicdo de
documentos escolares e registro de diploma de curso superior, tendo
presente que o encargo estd embutido nas anuidades escolares
cobradas pelas Institui¢des de Ensino Superiores privadas, consoante
regra dos arts. 42, §19, da Resolugdo n. 03/89 do Conselho Federal de
Educac@o, hoje Conselho Nacional de Educagio, e 62 da Lei 9.870/99”
(REOMS 150547220094013800, DESEMBARGADOR FEDERAL JIRAIR
ARAM MEGUERIAN, TRF1 — SEXTA TURMA, e-DJF1 DATA: 16/04/2013
PAGINA: 168).

5. A ré alega que a Resolugdo n. 03/89 teria perdido a “eficicia”, “em
face da revogacdo do Decreto-lei n. 532/69", objeto de
regulamentacdo pela aludida resolugdo. Ainda, pois, que o
regulamento ndo mais tenha vigéncia, é inegével que o tratamento
dado a questdo permanece aplicavel. A inteligéncia da norma é pela
ilegitimidade da cobranga de valor adicional ac da mensalidade, em

! Disponivel em: 4/

http://download.inep.gov.br/educacao superior/censo superiar/legislacao/2007/nortaria 40/ /
12122007.pdf
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pagamentoc de servigos que, diretamente relacionados com a
prestagdo, jd@ sdo, pois, devidamente remunerados pelo valor da
mensalidade. Ndo se afigura de direito que no transporte de
passageiros, por exemplo, o permissionario cobre pela passagem e,
adicionalmente, pela expedicio do bilhete, pela expedicio de
comprovante/recibo de bagagem, pelo acesso ao 6nibus ou aeronave e
assim por diante.

6. A cobranga, em moldes tais, é pratica abusiva, condenada pelo
Codigo de Defesa do Consumidor (Lei n. 8.078/90): “Art. 51. S30 nulas
de pleno direito, entre outras, as clausulas contratuais relativas ao
fornecimento de produtos e servicos que: {..) IV — estabelecam
obrigagdes considerados iniquas, abusivas, que coloquem o
consumidor em desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com
a boa-fé ou a equidade”.

[..]

(Apelagdo Civel n? 2005.35.00.016895-3/G0O, Tribunal Regional Federal
da 12 Regido, 18/03/2015, Juiz Federal Evaldo de Oliveira Fernandes).

Em tal julgado, asseverou-se o entendimento ja esposado pelo Superior
Tribunal de Justica:

[...] apesar de denominada taxa, o valor cobrado pela expedicio e
registro de diploma universitdrio ndo tem natureza tributdria; trata-se,
na verdade, de pre¢o por servico prestado, em relacio de consumo.
Entretanto, ja se pacificou na jurisprudéncia patria o entendimento de
que a Universidade ndo pode exigir aludida taxa para expedir a
primeira via de diploma ao aluno, configurando-se, tal cobran¢a, como
abusiva, nos termos do art. 51 do €DC, impondo-se a restituicio dos
valores indevidamente pagos a esse titulo” (REsp 1.329.607/RS, Ministro
Napoledo Nunes Maia Fitho, Primeira Turma, DJe de 02/09/2014).

Sendo a expedicdo do diploma uma decorréncia logica da colacio de
grau e, considerando que ambos os servigos — expedicido do diploma e colacio
—sdo devidamente remunerados pelo valor da mensalidade, ndo é razoavel que
se permita a cobranga, de forma destacada, mediante taxa, da colacio de grau.

Pelos ditames da Lei Federal n2 9.870/99, os servicos educacionais sdo
remunerados através das anuidades ou das semestralidades, nos quais ja
devem estar inseridos todos os custos insitos A sua prestacdo.

3. CONCLUSAO

Por todo o exposto, conclui-se que no tocante a legislacdo a cobranca da
taxa € indevida, uma vez que o servico foi custeado pelos proprios alunos ou
responsdveis no decorrer do curso de graduagdo, com o pagamento das
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mensalidades. Ademais, sua cobranga fere o principio da boa-fé objetiva (arts.
49, |Il e 51, IV, CDC), pois a0 ingressar em uma universidade tem-se como
objetivo e expectativa a conferéncia de grau e posteriormente a obtencdo do
diploma.

Elucidamos que, compete a instituigdo de ensino conferir graus sem
onus aos formandos, uma vez que a cerimdnia académica possui carater
obrigatério para a outorga de grau do bacharel.

4. DILIGENCIAS

Diante do exposto, sugerem-se as seguintes diligéncias:
I. Remessa do presente parecer a 52 Promotoria de Justi¢a de Caratinga;

II. Oficie-se o Promotor de Justiga responsavel pela drea de Servicos
Publicos e Privados da 142 Promotoria de Justica da Capital,
encaminhando c6pia do presente relatorio.

E o parecer.
N Tﬁfdmgm %f} /

Christiane Vieira Scares Pedersoli Tafs Marinho

Analista do MPMG Estagidria de Graduacdo
Assessoria Juridica/Procon-MG Assessoria Juridica/Procon-MG
(Parecerista) {Parecerista)
=
Ricar f&jﬁﬁtﬁ”fésar Amorim
& Assessorll
Assessoria Juridica/Procon-MG

(Revisor)
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APELACAO CIVEL 0016755-37.2005.4.01.3500 (2005.35.00.016895-3)/GO q
Processo na Origem: 200535000168953 j

RELATOR : DESEMBARGADOR FEDERAL JOAO BATISTA MOREIRA
RELATOR CONVOCADO : JUIZ FEDERAL EVALDO DE OLIVEIRA FERNANDES, filho
APELANTE . ASSOCIACAO SALGADO DE OLIVEIRA DE EDUCACAO E

CULTURA - ASOEC
ADVOGADO . MARINA FERNANDA MOREIRA BERGAMO E OUTROS(AS)
APELADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADOR . MARIJANE G DE MELLO OLIVEIRA

EMENTA

ENSINO SUPERIOR. AGCAO CIVIL PUBL[CA. COBRANGA PELA EXPEDICAO DE DIPLOMA,
DECLARACOES E SERVICOS ORDINARIOS. INSTITUICAC PRIVADA. DESCABIMENTO.

1. De acordo com as decisdes proferidas no ambito do Supremo Tribunal Federal — RE 488056 e
RE 608870, o Ministério Publico Federal tem legitimidade para ajuizar acéo civil publica em face
de instituicdo privada de ensino, com objetivo de afastar cobranca pela expedicdo de diploma
(primeira via) e por servigos ordinarios.

2. A sentenca absorveu a decis@o em que deferida a tutela antecipada. Com isso, perdeu objeto
0 recurso de agravo de instrumento interposto contra o deferimento da tutela de urgéncia,
posteriormente convertido em retido. V.g.: AGA 0012075-57.2010.4.01.0000/PA, Rel
DESEMBARGADOR FEDERAL NEVITON GUEDES, QUINTA TURMA, e-DJF1 p.989 de
26/02/2015. Agravo retido prejudicado.

3. Inexistindo prova ou indicio de que a Administracio tenha se recusado a disponibilizar
documento (ou informagéo), ndo se justifica requisi¢ao judicial. Agravo retido ndo provido.

4. A pretenséo ministerial de afastamento de cobranca pela expedicdo de diploma e de servicos
ordinarios no contrato de prestacdo de ensino tem suporte na Lei n. 9.394/96, com
regulamentacdo dada pela Portaria Normativa n. 40/2007 e Resolugdo n. 03/89. Nesse sentido,
por todos: “E ilegal a exigéncia de taxa para expedicao de documentos escolares e registro de
diploma de curso superior, tendo presente que o encargo estd embutido nas anuidades
escolares cobradas pelas Instituigdes de Ensino Superior privadas, consoante regra dos arts. 4°,
§ 1° da Resolugéo n. 03/89 do Conselho Federal de Educacgdo, hoje Conselho Nacional de
Educagéo, e 6° da Lei 9.870/99" (REOMS 150547220094013800, DESEMBARGADOR

FEDERAL JIRAIR ARAM MEGUERIAN, TRF1 - SEXTA TURMA, e-DJF1 DATA:16/04/2013
PAGINA:168.)

5. A ré alega que a Resolugdo n. 03/89 teria perdido a “eficécia’, “em face da revogacio do
Decreto-lei n. 532/69", objeto de regulamentacéo pela aludida resolucdo. Ainda, pois, que o
regulamento ndo mais tenha vigéncia, é inegavel que o tratamento dado & questdo permanece
aplicavel, A inteligéncia da norma é pela ilegitimidade da cobranca de valor adicional ac da
mensalidade, em pagamento de servicos que, diretamente relacionados com a prestacéo, ja sdo,
pois, devidamente remunerados pelo valor da mensalidade. Nao se afigura de direito que no
transporte de passageiros, por exemplo, © permissionario cobre pela passagem e,
adicionalmente, pela expedicdo do bilhete, pela expedigio de comprovante/recibo de bagagem,
pelo acesso ao dnibus ou aeronave e assim por diante.

6. A cobranga, em moldes tais, & pratica abusiva, condenada pelo Codigo de Defesa do
Consumidor (Lei n. 8.078/90): “Art. 51. S&0 nulas de pleno direito, entre outras, as clausulas
contratuais relativas ao fornecimento de produtos e servigos que: (..) IV - estabelecam
obrigagcdes consideradas iniquas, abusivas, que coloquem o consumidor em desvantagem
exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou a eqlidade’. Nesse sentido, v.g.: REsp
1329607/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHQ, PRIMEIRA TURMA, julgado em
19/08/2014, DJe 02/03/2014.

7. Sobre a alegada impossibilidade de cumulagdo de pretensdo indenizatéria na acdo civil
publica, diz a Lei n. 7.347/85: “Art. 3° A ac&o civil podera ter por objeto a condenacdo em

<<GERT>>W1\Gab2513-tf1\Dr Evaldo\5T-18-03EMENTA Doc fls. 1/2
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dinheiro ou o cumprimento de obrigacao de fazer cu nao fazer’. Além do mais, se a cobranga por
servigos ordinarios € indevida, trata-se, pois, de repeticao de indébito, cuja vedac¢ao daria ensejo
a (indevido) enriquecimento sem causa.

8. Apelagéo nao provida.
ACORDAO

Decide a Quinta Turma do Tribunal Regional Federal da 17 Regido, por
unanimidade, preliminarmente, negar provimento aos agravos retidos, e, por maioria, rejeitar as
preliminares de ilegitimidade ativa do Ministéric Publico Federal e da Unido Federal. No mérito,
por unanimidade, negar provimento a apelagéo, nos termos do voto do Relator.

Brasilia, 18 de margo de 2015.

Juiz Federal Evaldo de Oliveira Fernandes, filho
Relator Convocado
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Numeragao Unica: 0016755-37.2005.4.01.3500
RECURSO ESPECIAL EM
APELACAO CIVEL N. 2005.35.00.016895-3/GO

RECORRENTE : ASSOCIACAO SALGADO DE OLIVEIRA DE EDUCACAO E CULTURA -

ADVOGADO
RECORRIDO

ASOEC
MARINA FERNANDA MOREIRA BERGAMO E OUTROS(AS)
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROCURADOR : MARIANE G DE MELLO OLIVEIRA

DECISADO

Trata-se de recurso especial interposto pela Associacao Salgado de

Oliveira de Educacao e Cultura — ASOEC, com fundamento no art. 105, inciso Ill,

[19 1)

alineas “a

e “c’, da Constituicdo Federal, em face do acérddo deste Tribunal,

ementado nos segquintes termos, in verbis:

ENSINO SUPERIOR. ACAO CIVIL PUBLICA. COBRANGCA PELA
EXPEDICAO DE DIPLOMA, DECLARACOES E SERVICOS
ORDINARIOS. INSTITUICAO PRIVADA. DESCABIMENTO.

1. De acordo com as decisbes proferidas no ambito do Supremo
Tribunal Federal — RE 488056 e RE 608870, o Ministério Publico
Federal tem legitimidade para ajuizar acdo civil piblica em face de
instituicdo privada de ensino, com objetivo de afastar cobranca pela
expedigcdo de diploma (primeira via) e por servicos ordinarios.

2. A sentenga absorveu a decisdo em que deferida a tutela
antecipada. Com isso, perdeu objeto o recurso de agravo de
instrumento interposto contra o deferimento da tutela de urgéncia,
posteriormente convertido em retido. V.g.: AGA 0012075-
57.2010.4.01.0000/PA, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NEVITON
GUEDES, QUINTA TURMA, e-DJF1 p.989 de 26/02/2015. Agravo
retide prejudicado.

3. Inexistindo prova ou indicio de que a Administracdo tenha se
recusado a disponibilizar documento (ou informacgéo), ndo se justifica
requisicéo judicial. Agravo retido ndo provido.

4. A pretens8o ministerial de afastamento de cobranca pela
expedigcdo de diploma e de servigos ordinarios no contrato de
prestacdo de ensino tem suporte na Lei n. 9.394/96, com
regulamentacdoc dada pela Portaria Normativa n. 40/2007 e
Resolugédo n. 03/89. Nesse sentido, por todos: “E ilegal a exigéncia
de taxa para expedigcdo de documentos escolares e registro de
diploma de curso superior, tendo presente que o encargo esta

(D29 Ca) -1 Lot 2015085788 - £_1 - APELAGAD CIVEL N. 2005 35 00 016395-3/G0 - MG1010702
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Numeracdo Unica; 0016755-37.2005.4.01.3500
RECURSO ESPECIAL EM
APELACAO CIVEL N. 2005.35.00.016895-3/GO

embutido nas anuidades escolares cobradas pelas I[nstituigbes de
Ensino Superior privadas, consoante regra dos arts. 4° § 1° da
Resolugédo n. 03/89 do Conselho Federal de Educagao, hoje Conselho
Nacional de Educac¢do, e 6° da Lei 9.870/99" (REOMS
150547220094013800, DESEMBARGADOR FEDERAL JIRAIR ARAM
MEGUERIAN, TRF1 - SEXTA TURMA, e-DJF1 DATA:16/04/2013

PAGINA:168.)

5. A ré alega que a Resolugédc n. 03/89 teria perdido a “eficacia”, "em
face da revogagdo do Decreto-lei n. 532/69”", objeto de
regulamentagdo pela aludida resoclugéo. Ainda, pois, que o

regulamento nado mais tenha vigéncia, & inegavel que o tratamento
dado a guestdo permanece aplicavel. A inteligéncia da norma € pela
ilegitimidade da cobranca de valor adicional ao da mensatidade, em
pagamento de servigos que, diretamente relacionados com a
prestacdo, ja sdo, pois, devidamente remunerados pelo valor da
mensalidade. N&o se afigura de direitc que no transporte de
passageiros, por exemplo, o permissionario cobre pela passagem e,
adicionalmente, pela expedi¢gdo do bilhete, pela expedicao de
comprovante/recibo de bagagem, pelo acesso ao &nibus ou aeronave
e assim por diante.

6. A cobranga, em moldes tais, & pratica abusiva, condenada pelo
Codigo de Defesa do Consumidor (Lei n. 8.078/90): "Art. 51. Sao
nulas de pleno direito, entre outras, as clausulas contratuais relativas
ao fornecimento de produtos e servigos que: (...} IV - estabelegam
obrigagbes consideradas iniquas, abusivas, que cologuem o
consumidor em desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com
a boa-fé ou a eqliidade”. Nesse sentido, v.g.: REsp 1329607/RS, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 19/08/2014, DJe 02/08/2014.

7. Sobre a alegada impossibilidade de cumulagdo de pretenséo
indenizatoria na ac¢ao civil publica, diz a Lei n. 7.347/85: “Art. 3° A
acdo civil podera ter por objeto a condenacgdo em dinheiro ou o
cumprimento de obrigagao de fazer ou ndo fazer”. Além do mais, se a
cobranga por servigos ordinarios é indevida, trata-se, pois, de
repeticdo de indébito, cuja vedagdo daria ensejo a (indevido)
enriqguecimento sem causa.

8. Apelagdo néo provida.

Nas razdes recursais, a parte recorrente alega violacao aos arts. 3° e
21 da Lei n. 7.347/85 e 27, 51, 81 e 82, da Lei n. 8.078/90, sustentando, em
sintese, a ocorréncia da prescricdo, a impossibilidade de cumulacdo de pedidos
pleiteada, a ilegitimidade do Ministério Publico para ajuizar a presente demanda e
a legitimidade da cobranga da referida taxa de expedigdo de diploma.

O recurso nao merece prosperar.
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Inicialmente, o recurso especial com fulcro na alinea "¢" do permissivo
constitucional (art. 105, [ll), além da indicacao do dispositivo legal tido por violado,
exige a juntada das copias dos acordaos paradigmas e a indicagao da fonte oficial
em gue se acham publicados, além da comprovagao da similitude fatica entre o
acordao impugnado e os apontados como paradigmas e o cotejo analitico da
alegada divergéncia, conforme os arts. 266, § 1°, e 255, §§ 1° 2° 3° do

Regimento Interno do STJ, e nos termos do art. 541, paragrafo unico, do CPC.

Nao basta para essa finalidade a mera transcricdo de ementas ou de
excertos do julgado alegadamente dissidente, sem a exposicao das circunstancias
que identifiguem ou assemelhem os casos confrontados (cf. STJ, AgRg no REsp
1.346.588/DF, Ministro Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, Dje de 17/03/2014;
AgRg no REsp 1.313.619/SP, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, .DJe de
14/04/2014; AgRg no REsp 1.420.639/PR, Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe de 02/04/2014; AgRg no REsp 1.155.328/RS, Ministro
Ricardo Villas Bdas Cueva, Terceira Turma, DJe de 31/03/2014).

Ademais, o Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que
o enunciado da Sumula 83/STJ (‘ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da
decis@o recorrida”) também é aplicavel aos recursos fundados na alinea “a” do
permissivo constitucional (cf. STJ, AgRg no AREsp 283.942/MG, Ministro Arnaldo
Esteves Lima, Primeira Turma, DJe de 30/10/2013; AgRg no AREsp 462.247/RJ,
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe de 07/04/2014).

Com efeito, a Corte Superior, ao julgar caso andlogo, fixou

jurisprudéncia no sentido de que “se deve reconhecer a legitimidade do
Ministério Publico Federal para o ajuizamento de acdo civil publica em aue se

insurge contra a cobranca da prestacao pecuniaria para a expedicdo efou
registro de diploma" ( AgRg no REsp 1.478.409/SP, Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe de 22/04/2015).

Ainda, quanto & possibilidade de cumulagdo de pedidos em acdo civil

publica, o STJ tem a orientagdo de que “é cabivel a cumulacdo de pedido de

( D ? 9 CE) - N° Lote: 2015095788 - 8_1 - APELAGAO CIVEL N, 2006.35.00.016895-3/G0 - MG1010702



PODER JUDICIARIO ;
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAO

Numeragao Unica: 0016755-37.2005.4.01.3500
RECURSO ESPECIAL EM
APELACAOC CIVEL N. 2005.35.00.016895-3/GO

condenacdo em dinheiro e obrigacdo de fazer em sede de acdo civil publica.

‘A exegese do art. 3° da Lei 7.347/85 (‘A _acéao_civil podera ter por obieto a
condenacdo em dinheiro ou o cumprimento de obrigacdo de fazer ou nédo
fazer’), a conjuncdo 'ou' deve ser considerada com o sentido de adicado
(permitindo, com_a cumulacdo dos pedidos. a tutela integral do meio
ambiente) e ndo o de alternativa excludente (o gue tornaria_a acido civil

publica_instrumento inadequado a seus fins) (REsp n° 625.249/PR, Relator
Ministro Luiz Fux, in DJ 31/8/2006)" (AgRg no REsp 1.170.532/MG, Ministro
Hamilton Carvalhido, Primeira Turma, DJe de 06/10/2010).

Ademais, quanto a legitimidade da cobranga da referida taxa, o--
Superior Tribunal de Justiga ficou jurisprudéncia no sentido de que “apesar de
denominada taxa. o valor cobrado pela expedicdo e registro _de diploma
universitario ndo tem natureza tributaria; trata-se. na verdade. de preco por
servico prestado., em relacdo _de consumo. Entretanto. j4 se pacificou na
jurisprudéncia patria o entendimento de que a Universidade nio pode exigir
aludida taxa para expedir a primeira via de dipiloma ao aluno. configqurando-
se, tal cobranca. como abusiva. nos termos do art. 51 do CDC, impondo-se a
restituicao dos valores indevidamente pagos a esse titulo” (REsp
1.329.607/RS, Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe de
02/09/2014).

Por fim, adotar entendimento diverso do acérdido recorrido, como
deseja o recorrente, no sentido de que houve a prescricdo da referida pretenséo
discutida nos autos, implicaria, necessariamente, o revolvimento da matéria fatico-
probatoria da causa, providéncia incompativel com a via eleita ante o dbice da
Sumula 7/STJ, que impede a admissao do recurso especial tanto pela alinea "a",
quanto pela alinea "¢" do permissivo constitucional, (AgRg no REsp 990.469/SP,
Sexta Turma, Ministro Nilson Naves, DJ de 05/05/2008; AgRg no REsp
1088894/RS, Sexta Turma, Ministro Paulo Gallotti, DJ de 09/12/2008; AgRg no Ag
1061874/SP, Quinta Turma, Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJ de 17.11.2008;
AgRg no REsp 1068980/PR, Sexta Turma, Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Brasilia, 8 de outubro de 2015.

Desembargador Federal Candido Ribeiro

Presidente
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